TRIBUNALE DI CASSINO
Depeiv -4 /20 2.5
Oggetto: applicativo APP per 'adozione ed il deposito di atti, documenti, richieste e
memorie relativi alle fasi processuali di cui al Libro V titolo IX, libro VI titoli I, V e

V-bis ed al giudizio dibattimentale e predibattimentale. Autorizzazione alla redazione

e al deposito degli atti con modalita analogiche.

11 Presidente del Tribunale,

visto Part. 1, comma 1 e 2, del Decreto del Ministero della Giustizia emesso in data 27 dicembre 2024
. 206 (pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale il giorno 31 dicembre 2024) che apportava modifiche all’art.
3 D.M. 29 dicembre 2023 n. 2017, prevedendo che *..salw quanto disposto dai commi 2, 3 ¢ 4, a decorrere
dal 1 gennaio 2025, if deposite di atti, documienti, richieste ¢ memorie da parte dei soggeitt abilitati interni ed esterni ba
luago esclusivaments con modalitd telematiche, af sensi dellarticol 111-bis del wodice & procedura penale, nei seguenti
uffici gindiziart penali: a) procura deliz Repubblica presso i tribunale ordinario; b) Procura europea; o) sesgone delgindice
per ke indagini preliminart del tribunale ordinario; d) tribunale ordinario; ¢) procura generale presso la corve di appello,
Lmitatamente al procediments & avocasione. . .sino al 31 dicembre 2025, negli nffici gindisiari penal indicats dal conma
1, dettere a), b) ¢ o), il deposito da parte dei sqggetsi abilitati internt df atts, documents, richieste ¢ memorit, diversi da
quelli relativi ai procedimenti di o al fibro V', titels IX, ¢ df coi al ibro VT, titeli 11, V' ¢ V"-bis del codice di procedura
penale, a guelli di archiviazjone di cui agl articoli 408, 403, 410, 411 ¢ 415 del codice di procedura penale, nonché
alla rigpertura delle indaging di wui allarticely 414 del codice di procedura penale, puo avere lwago anche con modaliti

non felematiche...’;

I

visto l'art. 1, comma 3 e 4 del sopra menzionato D.M. n. 206/2024, il quale statuisce che: “*..sne a/ 31
divernbre 2025, negh uffic giudigiar penak indicati dal comma 1, kttere ¢) e 4), il deposito da parte del soggerts abilitati
fnterni od esterni di atti, documents, richizste ¢ memorie, nei procecimenti regolati dal kbro IV del codice di procedura
penale ¢ in quelli relativi alle impugnazgont in materia d sequestro probatorio, pui avere lugge anche con modakitd non
telematiche. . fermo quanto previsto dai commi 1, 2 ¢ 3, sino al 31 marge 2025 pui avere, aliresi, biogo anche con
modalitd nou felematiche Miscrizgone da parte def soggetiy abilitati interni delle notisge di reato di cui all articols 335 del
codice di procedura penale, nonché 1l deposito di atti, documents, richieste e memorie da parte dei soggetti abilitati imterni

ed esterns relativ al procedimento di cf al lbro V1, titei I, T ¢ IV del codice di procedura penate...”;

visto l'art. 175 bis, comma 4, ¢.p.p., che consente al Dirigente dell'Ufficio Giudiziario di valutare i casi
accertati di malfunzionamento dei sistemi informatici, anche qualora tale malfunzionamento non sia
certifieato dal Ditettore Generale per i Servizi Informativi Automatizzad del Ministero della Giustizia,

al fine di consentire la redazione ed il deposito degli atti in forma analogica;



Rilevato che l'are. 111 bis c.p.p. prevede al primo comma che “Salie guants previste dalfarticols 173 s, in
agni stato e grads del procedimento, il deposito di atti, documents, richieste, memorie ha luogo esclusivamente con modabta
telermatiche, nel rispetto della normativa, anche regolamentare, concernente la sottoscrizione, i trasmissione € la ricezione
degli atti e dei documenti informatici” ¢ al tergp comma che “la disposizione di cui al comma 1 non 5t applica agh atti ¢

af documenti che, per lors natura o per specifiche esigenze processuali, non possono essere acquisits in copia informatica”:
Rilevato, altresi, che il successivo articolo 111 tet c.p.p. prevede ai commi 3 e 4 che:

3. Gl arti e i docwmentt formati ¢ depositari in forma di dacumento analogico sone convertiti, sensu ritardo, in documents
informatico e inseritt nef fascicolo informatico, secondo quanto previste dal comma 1, salw che per loro natura o per
specifiche esigense procesiuali non possano essere acquisiti o convertiff in copia informatica. In tal caso, nel fascicolo

informative é inserito elenco dettagliato degh atti e dei documenti acquisiti i forma o documento analogice”

4. “Le copie informatiche, anche per immagine, degh atti e dei documenti processuali redatti in forma di documento
analgiio, presents net fascico informatics, equivalgono ail'originale anche se prive della firma digitale di attestagione di

conformitd all originale’;

vista la relazione del Mag.Rif {scttore penale} del Tribunale di Cassino (dott. Marco GIOTA), il quale,
in sintesi, evidenzia una serie di problematiche di natura tecnica legate alle dotazioni delle firme da
remoto, al funzionamento dell'applicativo ministeriale APP 2.0, alla significativa carenza di idonei
strumenti informatici a disposizione del personale interno e delle parti private, nonché Passenza di una
adeguata fase di sperimentazione orientata a verificare I’ affidabilita dei flussi informatici derivant dalla

digitalizzazione oggi cristallizzata nel D.M. del 27 dicembre 2024 n. 206;
sentito lo stesso Mag Rif. del settore penale del Tribunale di Cassine;
OSSERVA

Considerato che, a decorrere dal 1 gennaio 2025, & stato introdotto dal Ministero della Giustizia il
regime obbligatorio del cosiddetto binario unico {mediante il deposito con modalita esclusivamente
telematiche di atti, documenti, richieste ¢ memorie da parte dei soggetti abilitati interni) avente ad
oggetto le fasi disciplinate dal Libro V Titolo IX (udienza preliminare), Libro VI Titoli 11, V e V-bis
(applicazione della pena su richiesta delle part ex artt. 444 ss. c.p.p., decreto penale di condanna e rito
della sospensione del procedimento per espletamento della messa alla prova), nonché quelle dguardant
ludienza dibattimentale e quella pre-dibattimentale accanto al regime del binaro unico delle
archiviazion: di cui agli artt. 408, 409, 410, 411 ¢ 415 c.p.p., nonché alla riaperrura delle indagini di cui
all'articolo 414 c.p.p. regolato dal D.M. del 29 dicembre 2023 n. 2017;

considerato che, a decorrere dal 31 marzo 2025, ¢ stato introdotto il regime del binaric unico anche
pet 1 dti speciali di cui al Libro V Titoli I, III e IV {rito abbreviato, giudizio diretdssimo e giudizio

immediato);

ritenuto che si tratta di un provvedimento destinato ad incidere in maniera significativa sulle attivita
dell'udienza preliminare e del giudizio dibattimentale e suscetubile di generare problematiche di natura

informatica in grado di ripercuotersi sull’attivitd processuale e sul lavoro dei Magistrati e del Personale

Amministrativo;



atteso che allo stato si evidenziano profili di notevole problematicita anche per 'assenza di un adeguato
periodo di spertmentazione dell’Applicativo APP 2.0, come esattamente e autorevolmente osservato
nel parere espresso dal CSM (cfr. parere reso all'esito del plenum del Consiglio Superiore della

Magistratura del 11 dicembre 2024);

considerato che € comunque evidente che Papplicativo APP 2.0. & soggetto ad un continuo intervento
di adeguamento ed implementazione {mediante Pindividuazione die nuove funzionalitd) come emerge

dagli aggiornamenti del 16 dicembre 2024 e del 30 dicembre 2024;

considerato che, allo stato, é emerso che alcuni cancellieri e funzionan addett all'Ufficio per il Processo
del settore Dibattimento e del settore GIP/GUP non risultano munid della firma digitale remota,
nonostante la stessa sia stata richiesta nel mesi precedenti, poiché la comunicazione per Pattivazione &
pervenuta, nella gran parte dei casi, solo pochi giorni orsono, ed in mold dei casi non & pervenuta

affatto (cfr. nota resa dal Mag.Rif del Tribunale di Cassino);

ritenute pienamente condivisibili le osservazioni articolate dal Mag Rif del Tribunale di Cassino in
ordine alle criticitd denivand dall'immediata obbligatorieti del regime del binario unico relativamente a
fasi processuali caratterizzate dal’assenza di un’adeguata sperimentazione anche in considerazione della
assoluta inadeguatezza degli strumenti informatict a disposizione dell’Ufficio (valga per tutto ricordare
che sia nelle aule di udienza ¢ sia nelle camere di consiglio non vi sono strumenti idonei a garantire il

deposito telematico da parte dei soggettl interni ¢ delle parti private coinvolte nel processo);

considerato che, allo stato, come gia precisato, € in corse una graduale implementazione applicativo
APP 2.0, per cui appate non solo prudente ma anche conforme ai principi dettati dall’art. 97 e 111 della
Cost. per assicurare il buon andamento delPamministrazione e la ragionevole durata dei processi, ove
necessario, mantenere il regime del doppio binario (con la possibiliti per i Magistrati ed il Personale
Amministrativo di adottare e depositare atti in formato nativo/digitale ed atti analogici) almeno fino al

31 marzo 2025, al fine:

di consentire le opportune verifiche in ordine alla corretta profilazione di tutti gli utenti dell’applicativo
ed alle dotazioni necessarie per procedere all’utilizzo di APP 2.0;

di garantire un adeguato periodo di sperimentazione delle funzionaliti introdotte recentemente, al fine
di consentire leffettiva verifica della funzionalita degli strumenti informatici in dotazicne e la
segnalazione di profili problematici inerenti all'utilizzo dell'applicativo informatico;

di assicurare una adeguata formazione del personale;
P.Q.M.

Dispone che a decortere dzlla date del presente provvedimento fino al 31 marzo 2025 e comunque
fino alla perfetta operativita dell’applicativo APP 2.0, allorquando — in relazione agli atti per i quali il
D.M. giustizia 27 dicembre 2024, n. 206 dispone che il deposito avvenga esclusivamente in modaliti
telematica ai senst dell'art. 111-bis c.p.p. — vi sia un malfunzionamento dellapplicativo APP o una
condizione che determini I'impossibilit del suo utilizzo che ne impedisca il corretto funzionamento e
non sia di immediata soluzione, i Magistrati dell'Ufficio GIP/GUP ¢ del settore dibattimentale sono
autorizzati a dare atto, nel verbale d'udienza, dell'impedimento procedende alla redazione dell’atto in

forma di documento analogico depositando lo stesso con modalita non telematica.



Copia della attestazione del Magistrato procedente dovrd essere inserita nel fascicolo relativo al
provvedimento redatto in formato analogico e depositato con modaliti non telematica.

Turd gl art e verbali depositati in formato analogico dovranno comunque, immediatamente dopo,
essere scansionat € caricati sull'applicativo TIAP-Document(@, per il quale & prevista Iinteroperabilita
con l'applicativo APP 2.0, ottemperando in questo modo allonere di deposito telematico del
docutnento cartacen, previsto dagli artt. 111 bis e ter c.p.p.

Si onera il Mag.Rif del Tribunale di Cassino alla predisposizione di una relazione, con cadenza mensile,
in ordine agli sviluppi dell'applicativo in oggerto ed allo stato di digitalizzazione del settore penale.

Si riserva la possibilita di convocare, in tempi brevi, una dunione dell'intero Settore Penale, aperta alla
partecipazione del Dirigente Amministrativo e dei Direttori Amministrativi, nonché al Magistrato
Referente per I'Informatica della Procura della Repubblica presso il Teibunale di Cassino, al fine di
adottare una strategia organizzativa comune per adeguare I'organizzazione del settore penale agli

standard informatici richiesti dalla discipiina legislativa e dalla normativa ministeriale;
Si pubblichi sul sito del Tribunale di Cassino.

Si comunichi al Procuratore della Repubblica presso il Tribunale di Cassino, al Presidente di Sezione,
ai gludici professionali ed onorari del settore penale, al RLD. ed al Mag. Rif. del settore penale det
Tribunale di Cassino, al Consiglic dell’Ordine degli Avvocati di Cassino.

Cassino 7 gennaio 2025
1l Presidente del Trbunale

Dr. Lucio Aschettino
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